ACTA Nª 26
En la ciudad de Paraná, Entre Ríos, a los veintisiete días del mes de mayo de dos mil ocho se encuentra reunida la comisión de Nuevos Derechos y Garantías. Formas de Participación Popular, en el Salón Lucio Dato del Colegio de Abobados. Siendo la hora nueve y dieciocho minutos el Dr. Barrandeguy toma asistencia y encontrándose presente la mayoría necesaria para dar quórum a la reunión, se da por iniciada la misma dejándose constancia que la convencional Allende de López dio aviso de que llegaría  un poco  mas tarde. El Presidente de la Comisión informa que el orden de trabajo consistirá en tratar primero la declaración de derechos en general, luego iniciativa y audiencia pública y que se encuentra a disposición de los señores convencionales un cuadro comparativo sobre iniciativa y otro sobre revocatoria de mandato. Llega siendo la hora nueve y veinticinco minutos  el convencional Rógel y Pesuto. La convencional Perez felicita al Dr. Barrandeguy por su contracción al trabajo y  el convencional Rógel por su capacidad de ordenamiento. El Barrandeguy dice con respecto a revocatoria de mandato habría que tratarla con más detenimiento en una reunión posterior. Por último,  quería poner a consideración los proyectos 249 y 1185, que a nuestro modo de entender no tiene nada que ver con ésta Comisión y si lo autorizan lo giraríamos a la comisión de Producción. . Lo mismo ocurre con el expte Nº  447 que se giraría ala Comisión de Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, etc.  Se le otorga la palabra al convencional Federik  para que dé lectura al expediente 277. y exprese sus fundamentos el que lo hace sin que haya objeción de los demás convencionales  Luego de esto el convencional Pesuto dice que sería necesario establecer que temas quedarían excluidos de la iniciativa. El convencional Federik argumenta que la razón es que no solo se trata de la posibilidad de presentar proyectos, sino también ideas, propuestas, opiniones, sugerencias y cualquier diputado puede asumir como propia la iniciativa y defenderla en el recinto. El convencional Rogel dice que sobre el final debería hacerse una aclaración, que toda iniciativa que no sea asumida o no amerite la calidad de proyecto, debe ser contestada por sí o por no en un periodo determinado. La convencional Perez dice que en primer lugar cuando se dice todos los ciudadanos, no hay requisito numérico para presentar la iniciativa, pero en un ámbito permanente y de continuidad como lo es la Cámara debería tener ese requisito. Se incorpora la convencional Allende de López.  El convencional Rogel comenta que el proyecto 266, sí tiene ese requisito y agrega lo que no entiende es que sea asumida como propia, le falta la característica que   el  mencionó. El convencional Schvartzman refiere a los proyectos del Dr. Busti sobre iniciativa y comenta que no ha advertido contradicción entre ambos, y luego lee no se podrán tratar temas relativos al presupuesto…” y añade, no me queda claro lo de oficina, pero interpreto que se refiere al ámbito legislativo. El convencional Federik dice que se trata de un proyecto interesante, las opiniones, las sugerencias sobre distintas materias legislativas pueden ser llevadas por los particulares, la Cámara no tiene obligación de tratarlos pero si la idea es buena, superadora, los diputados pueden tomarla como propia, si no es tomada por el legislador, pasa a una oficina creada al efecto que lo debe registrar, puede pasar que se repita un mismo problema por lo que es bueno que quede receptada; esa oficina debe llevar un registro por tema y por nombre Luego fija una cláusula transitoria, “deberá crearse una ley reglamentaria en el plazo de doce meses. Se le otorga la palabra al convencional Schvartzman para que se pronuncie sobre el expediente 705 referido a la revocatoria de mandatos, quien comienza expresando que según el mismo las autoridades provinciales electas pueden ser revocadas en el ejercicio de sus funciones sin perjuicio de lo establecido en el juicio político. La virtualidad que pretendemos es que no haya cláusulas constitucionales en las que el principio establecido quede obstaculizado por leyes reglamentarias, por lo que se habilita el proceso de recolección de firmas con el 3% del padrón electoral y el 25% para la revocatoria. Otra característica es que ésta solicitud sea presentada ante el Superior Tribunal de Justicia. Se hace presente la convencional Pasqualini. El convencional Pesuto pregunta si es correcto el 3% para abrir revocatoria y el 25% para dar consenso a la revocatoria y por qué la diferenciación que hace de dos años y el plazo de descargo. El convencional Schvartzman responde que el período legislativo no es necesariamente de un año desde que empieza el mandato y además para que no sea un pedido apresurado. Con respecto al descargo dice que algunas objeciones que se hicieron tenían que ver con la posibilidad de judicializar la revocatoria de mandato, la causa de mal desempeño es bastante amplia. El convencional Federik dice que todo lo que se diga a favor del derecho de defensa tendrá su apoyo Podemos judicializar la custión si le pedimos al funcionario que haga su descargo  en estos procesos que no son judiciales no se debe dejar una puerta abierta para que el Poder Judicial se entrometa Este no es un Juicio es un procedimiento constitucional de Revocatoria de Mandato. .El Dr. Barrandeguy dice que se comentarán los proyectos 750 y 754 y ruega brevedad para poder elaborar un pre despacho relativo a la Equidad de Género. La convencional Perez dice que si el 3% es para dar lugar o iniciar la revocatoria y el 25% del empadronamiento para avalar el pedido, Rogel le aclara que el 3% es para pedir la revocatoria. El convencional Acharta dice que el procedimiento de revocatoria de mandato  y el Juicio Político  son mecanismos de separación  de un funcionario político por causales políticas y que en el Juicio Político los integrantes del poder político toman una decisión  y que en la revocatoria son los ciudadanos los que pueden separar a un gobernante. La convencional Pasqualini dice que la labor convencional debe mantener coherencia, establecer las mismas causales o motivaciones por las que el funcionario puede ser destituido políticamente y además asegurar ciertas garantías mínimas relacionadas con el derecho de defensa. El convencional Schvartzman lee el proyecto 754 y a continuación la convencional Pasqualini el proyecto 750.El convencional Rogel opina que es una materia típica de la comisión de tres poderes. El convencional Pesuto dice que ya se ha hablado del tema y que éste no es ámbito para tratarlo. El convencional Schvartzman solicita que el expediente se adjunte en lo que corresponde a la temática. El Dr. Barrandeguy informa que habiéndose terminado la exposición de los expedientes sobre el tema se pasará a tratar Equidad de Género. La convencional Schoenfeld dice que se han analizado nueve de los proyectos presentados y que de los mismos ha surgido la síntesis que a continuación pasa lectura. .El Dr. Barrandeguy agradece la síntesis elaborada y felicita la eficacia lograda de haber podido destacar los puntos más sobresalientes. La convencional Pasqualini recuerda la exposición del Dr. Sabsay quien en su oportunidad manifestó que las expresiones escuetas A VECES NO CONFORMAN, pero también hay que evitar los excesos en la reglamentación, para que no tenga un aspecto de norma infraconstitucional. Lo ideal sería una norma un poco más genérica, no necesito de un tipo de norma que como mujer me haga sentir humillada. Equidad de género es un tema que debería tratarse en Régimen Electoral y agrega por lo demás las mujeres estamos protegidas desde el 94 con el rango constitucional otorgado a la Convención Internacional contra todas las Formas de Discriminación de la Mujer. Luego manifiesta que no está en contra de la equidad de género pero que habría que reglamentar lo ya establecido. El convencional Salomón dice estar de acuerdo con el proyecto y felicita a quienes lo han integrado y agrega que para este trabajo se tuvo en cuenta el artículo 1 de la ley 9768 y que en su proyecto 264 tiene una parte referida al tema, la cual observa no se ha considerado. La convencional Schoenfeld dice que en el trabajo se involucró parte del proyecto que menciona el convencional Salomón y que del mismo se tomó la expresión “la violencia física y psicológica…”. El Dr. Salomón dice que no está cuestionando el trabajo de las señoras convencionales y que manifiesta simplemente que su proyecto no fue tratado en Comisión. El convencional Barrandeguy aclara que se tratará mas adelante con los de cultura, sin perjuicio de que fue abordado en el trabajo de síntesis. La convencional Haiek comenta que en lo que se ha trabajado es en la elaboración de un borrador, para debatir en comisión y que es una simplificación de conceptos en estructura y gramaticalmente. El convencional Rogel dice que acá se está tratando el tema de género, pero que el proyecto del Dr. Salomón abarca otros ítems y que el presidente ha aclarado que se tratará la parte pertinente. La convencional De Paoli refiriéndose a la síntesis a la que se arribó, dice que era partidaria de que la misma constara de un solo artículo, pero del debate surgido en la subcomisión entendió que se trata de un reflejo de la historia y que es la síntesis de una cantidad de luchas, de una larga trayectoria y de una carga de déficit que el texto constitucional intenta cambiar, y que sólo cabría estudiar algunas correcciones o ajustes. La convencional Haiek adhiere a lo expresado por la convencional De Paoli y agrega que tuvo en principio una posición extrema pero que luego adhirió a lo debatido y luego resume los principios que se tomaron. El convencional Schvartzman celebra el dictamen mas allá de algunas reiteraciones y opina que en los dos primeros artículos se avanza  mas allá de la Equidad de Género, luego pide que se adjunte el expediente 1188, que si bien abarca otros temas, el artículo primero debería tratarse ahora y dejar el resto para su momento. El convencional Pesuto felicita el proyecto y expresa que tiene conocimiento de la discriminación que ha sufrido la mujer, pero que se debería rever por ser un poco largo y a veces poco claro, y además considera que estas cláusulas deben ser operativas, pero que sin embargo al final de la síntesis se habla de una ley reglamentaria. La convencional Perez dice que el proyecto debería enviarse también a tres Poderes y que además podrían unificarse los artículos uno y tres y agrega que en la actualidad no hay equidad, no hay igualdad y que a la mujer no se le perdona nada, que siempre está obligada a trabajar y a responder. Luego comenta que su proyecto 846 tiene implicancias que trascienden la Equidad de Género, toma en forma abarcativa la igualdad entre el hombre y la mujer, la salud sexual y reproductiva y que el Estado garantice la educación sexual formal y no formal.
La convencional Allende de López dice que el entusiasmo de querer escribirlo las mujeres y de querer plasmar la expresión de tantas mujeres las ha guiado, y respecto a la opinión de la convencional Pasqualini considera que más humillante es que llamen a una mujer porque les falta gente para integrar las listas, y agrega que la mujer no ha sido reconocida y que hasta la ley de cupos le parece humillante y discriminatoria, cuando hablamos de Equidad de Género, estamos igualando, que no haya discriminación ni para el hombre ni para la mujer. La convencional De la Cruz de Zabal expresa que toda su vida se ha tomado los derechos que le corresponden  a nivel constitucional y que solo ha ejercido lo es suyo y que se le ha conferido como mujer. La convencional Pasqualini dice que condensar nueve proyectos es una tarea más que elogiosa, pero observa que cuando se vio el concurso se dijo que la pauta de elección era la idoneidad y también se dijo que se respetarían las pautas de no discriminación y dice que el cuarto párrafo se podría sintetizar, la idea debería ser el establecimiento de principios, pautas genéricas. El convencional Schvartzman dice que es autor de un proyecto que se había enviado a tres Poderes y fue rechazado y enviado a Nuevos Derechos, por eso considera valiosa la incorporación dela Equidad de Género. La convencional De Paoli dice que acá no se está hablando de concurso para acceder a la administración pública sino de una práctica política y de un compromiso que no es simplemente de idoneidad. Respecto al régimen electoral, se incluyeron cuestiones que tenían que ver con la educación y otras cosas pero nada obsta que se articule acá y se prescinda de leyes reglamentarias, luego propone que quienes trabajaron en la síntesis revisen las reiteraciones y se agreguen las ideas que faltan. La convencional Schoenfeld dice que es muy claro en la ley 9768  el tema de la mujer en Nuevos Derechos, la Equidad de Género debe necesaria y obligatoriamente estar en Nuevos Derechos. No hay igualdad de oportunidades, históricamente se ve en la representación de la mujer en ambas Cámaras, no estamos hablando de concurso ni de idoneidad, tenemos marcos regulatorios muy claros en la convención, las mujeres lo tenemos ganado en todos los campos, es hora de ser respetadas y de que la igualdad se de a través de la equidad. El convencional Barrandeguy dice que se reunirán nuevamente al día siguiente para avanzar en la consideración del despacho ya que éste tema no debería esperar mas, luego seguirían con declaración de derechos en general, iniciativa y audiencia pública y demás. No siendo para más, se da por terminada la reunión a la hora once y cuarenta minutos.
